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В Кыргызской Республике, как 
и в других странах Содружества 
Независимых Государств в по-
следние годы, активно обсужда-
ются пути реформирования струк-
туры и содержания высшего про-
фессионального педагогического 
образования, в частности вопро-
сы внедрения в подготовку буду-
щих учителей компетентностного 
подхода. 

Политика формирования со-
держания образовательных про-
грамм на основе компетентност-
ного подхода рассматривается 
как приоритетная во всех зако-
нодательных, концептуальных и 
стратегических образователь-
ных документах Кыргызской Ре-
спублики, согласно которым в це-
лях интеграции высшей школы в 
международное образовательное 
пространство устанавливается 
двухуровневая структура высшего 
профессионального образования, 
утверждаются макеты государ-
ственных образовательных стан-
дартов по направлениям подго-
товки бакалавров и магистров, 
а также перечни направлений их 
подготовки и специальностей [5].

В рамках нашего исследования 
обосновывается тезис о том, что 
решение проблем реформирова-
ния системы образования зависит 
от комплексного внедрения ком-
петентностного подхода в содер-
жание профессиональной подго-
товки учителей биологии. В свя-
зи с этим большое внимание мы 

уделяем необходимости внесения 
коренных изменений в процесс 
проектирования государствен-
ных образовательных стандартов 
высшего профессионального об-
разования на компетентностной 
основе, а также основных обра-
зовательных программ и учебных 
планов.

Рассматривая работу Г.Л. Аб-
дулгалимова, исследовавшего 
объективные причины, определив-
шие логику разработки государ-
ственных образовательных стан-
дартов на компетентностной ос-
нове, нами был сделан вывод, что 
создание образовательных стан-

дартов нового типа в Кыргызской 
Республике во многом обусловле-
но усиливающимися интеграцион-
ными процессами, несоответстви-
ем предыдущих стандартов целям 
и задачам современного обра-
зования. Речь, в частности, идет 
о том, что они были громоздки-
ми и жестко регламентированны-
ми по своему содержанию, не со-
гласованы с требованиями к про-
фессиональной деятельности с 
отечественным и международным 
рынками труда, вызывали неудов-
летворенность работодателей ка-
чеством профессиональной под-
готовки [1]. 
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В стандартах нового поколе-
ния направление подготовки рас-
сматривается как совокупность 
основных образовательных про-
грамм и объединяет ряд ныне су-
ществующих специальностей на 
базе единства, фундаментально-
го для этой группы образования, – 
психолого-педагогических, мате-
матических, естественнонаучных 
и общепрофессиональных дисци-
плин. В связи этим перед специа-
листами, принимавшими участие 
в разработке стандартов, встал 
вопрос создания государствен-
ных образовательных стандартов 
высшего профессионального об-
разования на компетентностной 
основе для вузов педагогической 
направленности. Так, сотрудники 
Кыргызской академии образова-
ния и Кыргызского государствен-
ного университета им. И. Арабае-
ва под руководством заведующего 
лабораторией профессиональной 
подготовки Кыргызской акаде-
мии образования, профессора 
К.Д. Добаева разработали про-
екты новых государственных об-
разовательных стандартов по 
двадцати трем педагогическим 
направлениям подготовки бака-
лавров на компетентностной ос-
нове [4].

Из разработанных государ-
ственных образовательных стан-
дартов высшего профессиональ-
ного образования на компетент-
ностной основе по направлению 
«Педагогическое образование» 
нами более детально был рассмо-
трен проект стандарта высшего 
профессионального образования 
по направлению «Естественно-
научное образование» (профиль 
«Биология») в логике компетент-
ностного подхода (академиче-
ская степень – бакалавр), кото-
рый является обязательным для 
всех вузов республики, реализу-
ющих профессиональные образо-
вательные программы подготовки 
бакалавров этого направления. 

При анализе этого проекта 
стандарта нами учитывались осо-
бенности целевой ориентации, из-
менения в структурной и содержа-
тельной характеристиках основ-
ных образовательных программ 
подготовки учителей биологии, а 
также принципы, положенные в 
основу разработки обновленного 
государственного образователь-
ного стандарта высшего профес-
сионального образования.

В качестве целевых установок в 
ныне действующем государствен-
ном образовательном стандарте 

установлено, что программа под-
готовки бакалавров по направле-
нию «Естественнонаучное образо-
вание» должна предусматривать 
цели образования как в области 
обучения, так и в области воспита-
ния личности. Все виды и задачи 
профессиональной деятельности 
выпускников включают учебно-
педагогическую, культурно-про-
светительскую и научно-методи-
ческую деятельность. Успешное 
выполнение каждого вида про-
фессиональной деятельности 
подразумевает наличие у бака-
лавров целого комплекса компе-
тенций, гарантия сформирован-
ности которых обеспечивается ву-
зами, реализующими основные 
образовательные программы 
подготовки учителей биологии. 
Следовательно, в государствен-
ных образовательных стандартах 
высшего профессионального об-
разования заданы требования не к 
обязательному минимуму содер-
жания образования, а к результа-
там освоения основных образова-
тельных программ подготовки ба-
калавров, выраженным в формате 
компетенций и объединенным в 
две основные группы: 

– универсальные, представ-
ленные семнадцатью компетен-
циями, которые, в свою очередь, 
делятся на общенаучные (семь 
компетенций), инструментальные 
(пять компетенций) и социально-
личностные (пять компетенций); 

– профессиональные, пред-
ставленные двенадцатью компе-
тенциями. Освоение этих ком-
петенций происходит как при 
изучении отдельных учебных дис-
циплин, так и их циклов, которые 
интегрируются в общепрофес-
сиональные и специальные дис-
циплины. При этом нами выявле-
но, что число универсальных ком-
петенций превышает количество 
обозначенных профессиональных 
компетенций. 

В содержательной характери-
стике основных образовательных 
программ подготовки учителей 
биологии появляются системо-
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образующие компоненты (учеб-
ные циклы, разделы и проекти-
руемые результаты их освоения) 
в структуре основных образова-
тельных программ, осваивается 
система зачетных единиц (ECTS) 
в роли многоцелевого инструмен-
тария, включая определение тру-
доемкости подготовки учителей 
биологии в кредитах, модернизи-
руются ее традиционные компо-
ненты (в части ожидаемых резуль-
татов образования в виде перечня 
формируемых компетенций).

Все содержание образова-
ния в стандарте по направлению 
«Естественнонаучное образова-
ние» предусматривает изучение 
трех циклов дисциплин – гумани-
тарные, социальные и экономи-
ческие; математические и есте-
ственнонаучные; профессиональ-
ные (общепрофессиональные и 
специальные дисциплины), а  так-
же учебной и производственной 
практики, физической культуры, 
итоговой государственной атте-
стации. 

Каждый цикл дисциплин имеет 
базовую часть (инвариантную, или 
«фундаментальное ядро»), куда 
входят обязательные дисципли-
ны, которые являются неизменны-
ми независимо от изменения ус-
ловий функционирования педаго-
гической системы, и вариативную 
(профильную) часть, устанавлива-
емую вузом, которая предполага-

ет изменения и специальный от-
бор содержания образования на 
основе изменения условий функ-
ционирования педагогической си-
стемы. На базовую часть в каждом 
цикле отводится не менее 50% об-
щего объема учебного времени, 
выделяемого на цикл. Вариатив-
ная (профильная) часть состоит 
из двух частей: дисциплины, уста-
навливаемые вузом, и дисципли-
ны по выбору студентов. В связи с 
этим необходимо тщательно про-
думывать перечень дисциплин ва-
риативной части, так как может 
произойти нарушение единства 
образовательного пространства 
и ограничение мобильности сту-
дентов. Следовательно, на эта-
пе разработки основных образо-
вательных программ возрастает 
и ответственность разработчиков 
за формирование вариативной 
части профессионального цикла. 
При этом одна треть дисциплин 
вариативной части выделяется на 
дисциплины по выбору. Эта часть 
учебных дисциплин должна обе-
спечить подготовку выпускников в 
соответствии с требованиями ра-
ботодателей.

В анализируемом нами стан-
дарте отражается идея констру-
ирования образовательного про-
странства на основе компе-
тентностного подхода с учетом 
принципа фундаментальности, 
сущность которого определяет-

ся совокупностью элементов на-
учного знания и функциональной 
грамотности, без освоения кото-
рых уровень подготовки, достиг-
нутый выпускником бакалавриата, 
не может быть признан достаточ-
ным для полноценного продолже-
ния образования и последующего 
личностного развития [2]. 

В то же время в ходе реализа-
ции стандарта нового поколения 
сформированное у выпускника 
«фундаментальное ядро» жестко 
не привязано к рассматриваемо-
му профилю «Биология», а имеет 
«выходы» на несколько профилей 
(«Химия», «География»), т.е. преду-
сматривает реализацию спектра 
профилей, что позволяет студенту 
самостоятельно выбрать индиви-
дуальную образовательную траек-
торию.

Таким образом, при подготовке 
бакалавра по направлению «Есте-
ственнонаучное образование» соз-
даются условия для приобретения 
широкого базового образования, 
позволяющего быстро переклю-
чаться на смежные области про-
фессиональной деятельности, про-
исходит формирование единого 
фундамента подготовки специали-
стов не по специальности, а по на-
правлению, главная роль которого 
заключается в формировании ком-
петенций, готовности к самообра-
зованию, развитии «компетентно-
сти к обновлению компетенций» [3]. 
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